
25 Luglio 2014


Alla c.a. dell’Editor e 
della Rivista Il Capitale Culturale. Studies on the value of cultural heritage


Alla c.a. dei Revisori


Ringraziamo l’Editor e i Revisori per i preziosi suggerimenti forniti; le osservazioni formulate hanno consentito un miglioramento significativo del lavoro in rapporto all’applicazione della metodologia per la valorizzazione del patrimonio culturale.

Allegati alla presente sono riportati analiticamente i cambiamenti apportati nel lavoro (in blu), in relazione alle singole osservazioni formulate dai Revisori. 

Cordialmente,

Gli autori





------------------------------------------------------
Revisore B:
1 Correttezza dell’impostazione metodologica: il lavoro propone una
sperimentazione dell'approccio di ricerca Participatory Action Research
(PAR) ad un patrimonio culturale periferico
2. Significatività della base bibliografica Ok 
3. Chiarezza espositiva Ok 
4. Contributo di originalità/innovatività OK 
5. Rilevanza scientifica OK 
6. Valutazione qualitativa di sintesi: L'articolo è interessante eed
originale, riportando un'esperienza di coinvolgimento degli attori sociali ed
economici di un'area mediante il metodo PAR. Come si sottolinea nelle
conclusioni <<Il caso - studio evidenzia il contributo di metodi
partecipativi, per generare processi collaborativi, allo scopo di sostenere
la valorizzazione di un patrimonio culturale periferico.>> Il modello può
rappresentare una pratica di ricerca particolarmente interessante ai fini
massimizzare la partecipazione degli stakeholder, includendo i gruppi in
posizione marginale nei territori interessati a "fare sistema"  e nei quali
la presenza di un gruppo di ricercatori con funzioni di leadership potrebbe
rivelarsi prezioso, come nello studio proposto. 

Allo scopo di porre l’enfasi sul suggerimento al punto 6 nel presente articolo,  sono stati introdotti  i seguenti paragrafi: 
4. PAR e valorizzazione di un patrimonio culturale periferico
4.1 PAR e modelli di leadership 
4.1 Ruolo del ricercatore e validità dello studio

------------------------------------------------------








------------------------------------------------------
Revisore D:

Il lavoro è estremamente interessante sia per il tema, che per l'approccio
metodologico. Tuttavia sussistono alcune criticità. 

In primo luogo la forma stilistica complessa appesantisce la lettura. 

La forma stilistica è stata significativamente rivista nella nuova versione.

L'Autore/gli autori motivano l'impiego della metodologia prescelta con
l'approccio individuato per analizzare il problema: ci si riferisce
all'"approccio trasformazionale". Sarebbe interessante inserire riferimenti
bibliografici a tale proposito, sia che evidenzino le caratteristiche di
tale approccio, che analizzino casi simili (ovvero casi in cui si è scelta
questa metodologia di analisi avendo a che fare con un contesto paragonabile
a quello in oggetto). 

Con riferimento all’approccio trasformazionale, è stato introdotto il paragrafo 2.1. Approccio trasformazionale, diretto a discutere tale aspetto sul piano metodologico.

In relazione all’applicazione della metodologia, è stata analizzata la letteratura di riferimento, con particolare attenzione a casi collegati allo sviluppo di aree rurali; inoltre, sono state valutate le analogie con il presente caso – studio. Gli aspetti precedentemente evidenziati sono contenuti al paragrafo 3.1 PAR e approccio per casi.


Circa la metodologia la PAR si fonda su meccanismi circolari e
partecipativi; sarebbe utile sottolineare anche il ruolo del ricercatore,
che nell'Action Research in generale, e nella PAR ha un coinvolgimento
diretto. Questo potrebbe portare a un ulteriore arricchimento del lavoro.

In merito al ruolo del ricercatore, è stato inserito il paragrafo 2.2 Il ruolo del ricercatore sulla base della letteratura dominante. Inoltre, è stato inserito il paragrafo 4.2 Ruolo del ricercatore e validità dello studio; tale paragrafo è diretto a discutere tale ruolo con riferimento allo specifico caso – studio.


Inoltre, oltre alle interviste semistrutturate, sarebbe utile avere un'idea
degli altri strumenti comunemente utilizzati e che in questa ricerca sono
stati impiegati dai ricercatori per la gestione dei dati e raccolta delle
informazioni durante le fasi di discussione e implementazione dei
meccanismi correttivi. Sarebbe molto interessante avere una tabella
descrittiva delle varie fasi e degli strumenti di analisi e di azione
impiegati. 

In merito ai metodi di studio e al suggerimento formulato, è stata sviluppata la Tabella 3; la tematica dei metodi applicati è stata discussa al paragrafo 4.2 Ruolo del ricercatore e validità dello studio.
 
Inoltre sarebbe utile integrare le fasi di analisi della letteratura nel
"piano di azione" della PAR in modo da evidanziare il contributo della
stessa alle varie fasi e armonizzare il contenuto del paper: infatti
l'aspetto interessante non è solo quello del caso in sè, ma della
metodologia impiegata per lo sviluppo del case study. 

Al paragrafo 2.1 è stata spiegata la natura ciclica della PAR; la discussione del caso – studio è stata riscritta in funzione dell’applicazione della metodologia. Si confrontino i seguenti paragrafi:  
3.3 Applicazione della metodologia
3.3.1 Primo ciclo: diagnosi e formulazione del piano di azione 
3.3.2 Primo ciclo: implementazione delle azioni per la valorizzazione del territorio
3.3.3 Primo ciclo: osservazione e valutazione delle azioni
3.3.4 Secondo ciclo: diagnosi e formulazione delle azioni
3.3.5 Secondo ciclo: implementazione delle azioni 
3.3.6. Secondo ciclo: osservazione e valutazione delle azioni
Inoltre, è stato inserito il paragrafo 4.1 PAR e leadership, allo scopo di presentare una riflessione sull’applicazione della PAR per la valorizzazione del patrimonio culturale periferico.


La parte teorica è squilibrata rispetto al case study; 

La parte teorica è stata irrobustita in misura significativa tramite l’introduzione dei seguenti paragrafi:

2. La metodologia di ricerca
2.1. Approccio trasformazionale
2.2. Il ruolo del ricercatore
2.3. Strategie e metodi di ricerca

3.1 PAR e approccio per casi

[bookmark: _GoBack]
inoltre si consiglia di dedicare una parte, nella sezione relativa alla metodologia, ai case study, specificando anche le finalità dello stesso e le modalità con cui è stato condotto e realizzato. 

Tali osservazioni hanno condotto all’introduzione dei paragrafi: 3. Il caso – studio; 3.1 PAR e approccio per casi. 

Circa lo sviluppo del caso – studio, è stata data indicazione al paragrafo 3.2. Il contesto socio – economico.  Tale aspetto è stato trattato come elemento integrativo, rispetto alle informazioni sul contesto economico – sociale e sugli obiettivi della politica culturale su base regionale.


Ringraziamo per l’attenzione

Gli autori
 
